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RESUME. On montre que les fonctions admissibles pour la métrique de Fubini-
Study sur ’espace projectif complexe P,,C de dimension complexe m, invariantes
par un groupe d’automorphismes convenablement choisi, sont minorées par une
fonction tendant vers moins l'infini sur le bord des cartes usuelles de P,,C. Une mi-
noration similaire a lieu sur certaines variétés projectives. Cette minoration donne
une constante optimale dans une inégalité de type Hormander sur ces variétés, ce
qui permet d’y établir [’existence de métriques d’Finstein-Kdahler.

ABSTRACT. We prove that admissible functions for Fubini-Study metric on the
complex projective space P,,C of complex dimension m, invariant by a convenient
automorphisms group, are lower bounded by a function going to minus infinity
on the boundary of usual charts of P,,C. A similar lower bound holds on some
projective manifolds. This gives an optimal constant in a Hormander type inequality
on these manifolds, which allows us to establish the existence of Einstein-Kdahler
metrics on them.

AMS classification: 53C55; 58G30

1 Introduction.

On considere 'espace projectif complexe P,,C de dimension complexe m =
kn — 1. Si [z0, 21, .., 2m) désignent les coordonnées homogenes de P,,,C, on définit,
pour h € {0,..,k — 1}, le n-uplet Z;, € C" par Zy = (Zhn, --, Z(h+1)n—1). Ceci nous
permet d’écrire (29, 21, .., 2m| = [Z0, -, Zk—1] € P, C. D’autre part, on munit P,,C
de la métrique g ayant pour composantes, dans la carte {zy # 0},

2

0
Da = amm(ln(ljt |21 [P+ | 2w 7)),

ou a,, > 0. Elle est égale a a,, fois la métrique de Fubini-Study et appartient a la
premiere classe de Chern C(P,,C) lorsque a,, = (m+1). On dit que ¢ € C*(P,,C)
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est g-admissible lorsque
L P
Pt 900z,
On considere aussi le groupe d’automorphismes G, sur P,,C engendré par les
automorphismes

> 0.

05 [Zo, ,ZZ ..,Zj, --7Zk—1] — [Z(), ..,Zj ..,ZZ‘, ..,Zk_l],

10

Tho : (20, - Zm] — [205 - 26€", .., Zm)],

et enfin, pour z, et 2, appartenant a un meme n-uplet Z,
Voug © (205 s Zps o3 Zgs o5 Zm) —> (204 -y Zqs ++s Zpy +os Zm)-

On définit sur C™+'\ |J, {2, = 0} la fonction ¢ par

(I 20 | - | 2 [)2em /4D

(20 [P+t | 2 [P

¥ =1In

Elle est homogene de degré zéro sur C™*!, elle définit donc une fonction sur P,,C.
¥ atteint son maximum (égal & —a,, In(m + 1)) en les points

[1,e, .. e € P,,C

qui définissent un produit de tores. 1) tends vers moins l'infini lorsque 1'une des
coordonnées homogenes 2y,.., z, tend vers zéro ou vers l'infini, ce qui correspond
aux frontieres des cartes denses definies par {z, = 0}.

Etablissons a présent les principaux résultats de cet article :
Théoréme 1 . Soit p € C°(P,,,C) une fonction g-admissible et G, -invariante,
vérifiant sup ¢ = 0 sur P,,C. On a alors: ¢ > 1.

On a alors le corollaire suivant.

Théoréme 2 . Pour tout o < 1, on a l'inégalité de type Hérmander (voir [9] th.

4.4.5):
/ exp{—ayp}dv < Cst,
PmC

Vo € C*(P,C), g-admissible avec a,, = (m + 1), G, -invariante, et vérifiant
sup p = 0 sur P,,C. dv est l’élement de volume sur P, relatif a la métrique g.

L’inégalité du théoreme Pl est optimale car elle correspond a la valeur de 'invariant
de Tian (cf. [12]) relatif a cette classe de fonctions (voir par exemple [2] ou [6]).
Cet article donne alors un moyen simple de calculer cet invariant en réduisant la
classe de fonctions a considérer a la fonction 1. La méthode employée s’applique a
des variétés plus compliquées que P,,C. Pour cela, il suffit de mettre en évidence
la bonne fonction extrémale. En effet, Considérons par exemple la sous-variété M



du produit P,,C x P,_iC x ... x P,,_1C de P,,C par k exemplaires de P,,_;C ou
m = kn — 1, et constituée des points

([Z(], . Zk—1]7 [Co], . [Ck—l]) c IP’mC X Pn_lC X ... X IP’n_l(C,

ol Z = (Zhns -s Z(h+1) n 1) € [Cn]. M est de dimension complexe égale & m. Con-
siderons la métrique g™ = gy restriction a M de la métrique gsur P,CxP, Cx

. XP,_1C, égale & a,, g™ +...+an, g(mk ot les ¢ sont les métriques de Fubini-
Study sur P,,C, P,_,C,.., P,_;C. Il est montré dans |5 [ | que gjas est dans la premiere
classe de Chern Cy(M) pour a,,, = k et @y, = ... = @, = n — 1. Son expression
dans une carte ou les Z; ont au moins une composante non nulle est donnée, dans
ce cas par :

gj‘é g 82
A 82)(95“
(I 2o |2 et | 2201 1) X X (| 2ty 1P ot | 28t D)"Y,

I[(14 | 20 P4t | Zones [DF < (14 |20 P+t | 2o D7 x

(ici, les coordonnées homogenes sont divisées par zp). D’autre part, les groupes
d’automorphismes G, de P,,C = Py, 1C et G;, de P,_;C définis plus haut,
engendrent un groupe d’automorphismes sur le produit P,,CxP,,_Cx...x P, _;C.
M étant a I'évidence stable par ce groupe, ce dernier induit sur M un groupe

d’automorphismes noté GM. '
Enfin, on définit sur C™ x (C*")"\ U, {z{" = 0}, ot m = kn — 1, la fonction

’lZJ par

0 0 m 1 n—
(P I ol D N | “|...| L e
T ot | D P (A Pt 2 >|2><n 1>
k n— n
<|zé>|...| |> b/ |
(| 26712 +.. +\z | [

(zl(,o))p étant le systeme de coordonnées usuel sur C™*+1, (Zj(Jl))p celul sur le premier

C™ du produit,..., et (z]gk))p celui sur le k-ieme C™ (on rappelle que m = kn — 1).

Elle est homogene de degré zéro sur chacun des C?, elle définit donc une fonction,
toujours notée 1& sur P,,Cx P, 1Cx ... xP,_;C égale a moins 'infini dés que I'une
des composantes homogenes s’annule. Sa restriction ¢y, & M est GM-invariante et
définie sur 'ouvert dense de M constitué par les points

([Co(20, s Zn—=1); -+» Ce=1(Zh(n—1) -» Zm=kn—1)],
[Z(b X Zn—l]v ) [Zk(n—l)u <) Zman—l]) eM

ou [Cp, .., Ck—1] € PC avec tous les z; et (; sont non nuls. Dans le complémentaire
de ces points, elle vaut moins 'infini. Sachant que mLH + "T_l = ,f—n + ”T_l =1, son



expression donnée par :

Y =In{[| Go > (| 20 P+ | zac1 1) + 4 | Gt P (| 206—1n [+ | 201 [D]7F
% | 20 |2 | Zm |2| Co |2 | Ch—1 |2 }
(| z0 |2+t | 2ne1 )DL (] Zh—1)n |2 FoA | 2m |2)(n=1) 7

Et en posant z; = (z;, pour i € {hn,..,(h+ 1)n — 1}

Yy =In{(| 25 > +.+ | 2y P +.+ | Zk—1)n R A

X ElI Nk ) 0
(| 2 |2 4.4 | 2, |2)=D. (] 21 Pt 4tz Pt

On a le résultat suivant :

Théoréme 3 . Soit o € C®(M) une fonction g™-admissible et GM -invariante
telle que supp = 0 sur M. On a alors @ > ¥y, et M admet une métrique
d’Einstein-Kdhler dans la classe de Kdihler de g™ .

La méthode employée dans ce papier présente l'avantage de rendre calculable
I'invariant de Tian et par conséquent de donner un critere d’existence simple de
métriques d’Einstein-Kahler. En effet, le calcul pratique de I'invariant de Tian
peut s’avérer compliqué comme le prouvent les exemples traités dans [6], [7] et
[13]. D’autre part, il est naturel de chercher le lien entre le moyen utilisé dans
ce papier pour estimer la convergence de |’ 1 € “dv pour une famille de fonctions
admissibles a 'aide de la fonction ¢ et celui utilisé a cette méme fin par A.M. Nadel
dans [T0]. L’intérét géométrique d’une telle estimation est de prouver Iexistence de
métriques d’Einstein-Kahler sur les variétés que nous considérons. Dans le méme
domaine on citera les papiers précurseurs de T. Aubin [I] et S.T. Yau [I4] et Y.T.
Siu [I1]. 1I est d’autre part recommandé de lire [3] ou le séminaire Bourbaki de
J.P. Bourguignon [§ qui font le point sur la question.

2 Preuve des résultats énoncés.

L’idée de la démonstration du théoreme [l est celle utilisée dans [4] sur P;C. Sa
mise en oeuvre nécessite les lemmes[ll, 2, Blet @l . Le théoreme P est un corollaire du
premier théoreme. D’autre part, on utilisera I'invariance des fonctions ¢(|zo, ..., 2m))
par le groupe Gy, pour les considérer comme des fonctions ¢([1,x1, ..., xy]), des
variables réelles 0 < z; =| z; |< 1. La méthode employée dans la preuve du
théoreme [ s’applique pour théoreme Bl en changeant 1) par ;.

Lemme 1 FEtant donnée une fonction ¢ € C*(P,,C), g-admissible sur P,,C, avec
m = kn — 1, G, p-invariante, on a pour 0 < z; < 1:

(o = W) ([1, 21, oy 2m]) > (0 — W)L, L M), (2)

ou (M = (¢,...¢) € C% ¢ = (1.2, )YV et pour 1 < h < k—1, ¢ =
(Ihn“x(h-i-l)n—l)l/n-



Preuve. La démonstration s’effectue indépendemment sur chacun des n-uplets
(Thn, s T(ht1)n—1) € R", avec xp = 1. En effet, sous les hypotheses du lemme [I]
I'inégalité (&) est la conséquence de I'inégalité:

(0 =) (L1, oy ) > (0 = )L, 2y oy 0], (3)

et des k — 1 inégalités:

(¢ =)L, 21, e, ) > (0 = V)L, 21, oo, Tt G s Ty o Tm))s (4)

pour 1 <h<(n—-1).

La preuve de ces k inégalités étants identiques, on se propose de rédiger celle
de l'inégalité (B]). La démonstration se fait par récurrence. Supposons que 'on ait
pour tout (z1,..,z,) avec 0 < x; < letpour 1 <p<mn-—1:

(o =)L 21, s Tma]) >
(o —¥)([1, (a:l..atp)l/p, o (a:l..atp)l/p, Tpity ooy L1 Ty ovy Tn ) (5)

I’hypothese de récurrence étant évidente pour p = 1. Supposons qu’elle n’est pas
satisfaite au rang p + 1. Il existerait alors un point (z9,...,2%) € R™ tel que

(p =)L, a7, ., 20]) < (p = V) ([L, (aap ) PHY,

(55(1)~-$2+1)1/(p+1)>372+2a --~>5172—15550 ey T 1, (6)

ny Tt Ym

En utilisant la G, y-invariance de ¢, on peut supposer que z9 < ... < xg 1. D’autre
part, en appliquant la G, j-invariance de ¢, et I'hypothese de récurrence (H) en les
points
0 0.0 0 0 0
(1,27, o @ gy ey Ty 15 Ty e, T )

et
([1, 29, ..,:BSH, 9, :1:2+2, cnxd ad L al ),
on a:
(90 - ¢)([17$?> >$971]) >
(=)L, (@) VP, oy (2Rap) P a5l apl]), (7)
et

(90 - ¢)([17 xga . x2+17 x(l)v 1’2+2, ) x(r]z—l; x(r]w ) x?n]) >

(SO - w)([la (xg"xg—i-l)l/pa cy (xg"xg—i-l)l/pa Zlf?, L) xgz—l; ZIZ'SL, RS x?n]) (8)

Considérons maintenant la courbe C' d’équation tPx, 1 = 29...2), | du plan réel :
0 0
([t sty Tpr1, Ty o T

>



Les points

Pl = ([17 (:C?'_xg)l/p, ) (x?”xg)l/pj x2+17 ) xgz—l; 1172“ ) x?n])

et
_ 0,0 \1/p 0,0 \l/p .0 0 ..0 0
Py = ([1, (wy..p )77, s (g ) P2y, o 50, s T ])
. NE L < . 0 __ . 0 . B . <
appartiennent a I’évidence a cette courbe. Siz] = ... = x,,,, il n’y arien a montrer.

Sinon, sachant que 1'on a choisi 2§ < ... < :)sg 41, les points Py et P, se trouvent de
part et d’autre de la diagonale ¢t = x,1;. Or la courbe C' intersecte cette diagonale
en le point

P3 = ([17 (I(l)--ngrl)l/(pH), ) (x?"x2+1)1/(p+1)7 z2+2a ) 1’2_1; 1’2, s :L,O ])

intervenant dans la relation (@). D’autre part, en utilisant les relations (@), ({) et
B) ona: (¢ —=v)(Fs) = (¢ —¥) () et (o —¥)(Ps) 2 (¢ — ) (F2), ce qui prouve
'existence d’'un maximum local pour la fonction (¢ — 1) sur la courbe C. Ceci
implique, au vu de la G, j-invariance de (¢ — 1)) l'existence d’un maximum local
en un point P pour cette fonction sur la courbe holomorphe (toujours notée C')
d’équation (Pz,y1 = x{...2),; du plan complexe

0 0
([1a C) ceey C? Zp+1> $p+2a sy Zlfm])
La Hessienne complexe de terme général

0? _ 02(S0 — 1) N Yals
52z (P —¥)(CEN) = L0 T E)

est alors définie négative en P. ,
D’autre part, sachant que —ai%zu = i,

L P _Dle—v)
P 5n0%, 02207,

sera donc, d’apres ce qui précéde, définie négative en P, ce qui est en contradiction
avec la g-admissibilité de ¢. D’on 'inégalité (Bl et par conséquent et le lemme [Il

Lemme 2 FEtant donnée une fonction ¢ € C*(P,,C), g-admissible sur P,,C, avec
m = kn — 1, G, p-invariante, on a pour 0 < ¢; < 1:

(o =)L A", D) = (9 — ) ([, ¢, A =Dl 9)

ot (1 = (¢, .., 0) € C4, ety = (¢1..Coen) VD,



Preuve. Comme dans le lemme [l la preuve s’effectue par récurrence. Supposons
que l'on ait pour tout 0 < (; < letpourl <p<k—1:

(o — ) (L™ gt >
(o — )([L, "™ (G gy L, (10)

I’hypothese de récurrence étant évidente pour p = 1. Supposons qu’elle n’est pas
satisfaite au rang p + 1. Il existerait alors un k-uplet (Jp, ..., 0x_1) € R* tel que

(0 — ¥)([1, 05D sl sl )y <
(o = ) ([1, 61, (818 )Y/ DY+ D] gl =5t Ty, (11)

Quitte a échanger 'emplacement des n-uplets 52-["] en utilisant la G,, p-invariance de
, on peut supposer que d; < ... < d,41. Puis en appliquant, comme dans le lemme
précédant, I’hypothese de récurrence ([[l) en les points

n—1 n n n n
([, o5 ool ol a))

et
n—1 n n n n n
([1,5([]( )},5£},--,5;,[,_|}_1>5£],5L£2>-->5]£J1]),

et en utilisant encore la G, y-invariance de ¢, on a :

(o — ) (1,60 o sl ]y >
(o — )([1, 6170, ((81..8,) 7y gl iy, (12)
et
(o —)([1, a0 st sl )y >
(o = ) ([, 68, (83 8p0) V7Y P 61 610, sl )y, (13)

Considérons maintenant la courbe I' d’équation (P41 = d;...0,4+1 (on rappelle que
les § sont fixes) du plan réel :

n—1 n n n n
([L(S([]( ])ag[ p}>C;[)—£1a5;z[)—|}—2”5l[f—}l])

Les points
n—1 n n n
Qu = ([1, 65" ((01-0,) ™) 67 6))

et
Qo = ([1, 8" ((8..8,00) /)P o s, st )

appartiennent a I'. Si 01 = ... = d,41, il n'y a rien & montrer. Sinon, par le choix
01 < ... < 0p4q fait plus haut, les points (1 et @2 se trouvent de part et d’autre de
la diagonale ¢ = (p4+1 qui intersecte la courbe I' en le point

n—1 n n n
Qs = ([1, 0" (81 8pp0) Y/ @FDY 0] g1 )

7



de la relation (IJ). Les relations ([[Il), ([[A) et (3)) donnent : (¢ — ¥)(Q3) > (¢ —

)(Q1) et (p—1)(Q3) > (¢—1)(Q2), ce qui prouve 'existence d’un maximum local
pour la fonction (¢ —1) sur la courbe I'. (p—1)) possede alors un maximum local en

un point @) sur la courbe holomorphe, encore notée I', d’équation (P41 = 01...0p11
du plan complexe
n—1 n n n n
(186" ¢ ¢ oyl 674)).

La Hessienne complexe en () de terme général

o= @)y = ZE I r @
- (9 + 5o QT (@)

est alors définie négative, ce qui est en contradiction avec la g-admissibilité de .
D’ou I'inégalité ([) et le lemme 2

Lemme 3 FEtant donnée une fonction ¢ € C*(P,,C), g-admissible sur P,,C, avec
m = kn — 1, G, p-invariante, on a pour 0 < ¢,y < 1:

(o = )([1, ¢ A=) > (o —9)(11, ..., 1)), (14)
ou (1 = (¢,..,¢) e C.

Preuve. (¢ — ) étant G, p-invariante, on a

(o — ) ([1, ¢l 1 ylC=Dmlyy
(o — ) ([ 1, ¢l 4 1=2m]
(o — ) ([1M; 1/, (¢ /)1 1lk=20ml)),

En appliquant maintenant l'inégalité (@) du lemme [ au second n-uplet de ’égalité
précédente, on a :

(¢ = ) ([L, ¢ A0 > (o — ) (17 8l 11200,

ot § = ((~Y/") /4. Enfin, en appliquant le lemme B, aux (k — 1) derniers n-uplets
de 1’égalité précédente, on a :

(¢ = )([L, ¢ A0y > (o — ) (1)),

ou v = 6/¢=Y . Le lemme Bl sera donc établi dés que I'on aura prouvé, pour tout
v > 0, 'inégalité:

(i = ) ([ =07 > (o —9)([1, ..., 1), (15)
Supposons que I'inégalité ([[H) ne soit pas satisfaite pour un réel vy # 1, on a
(o = )L™ M) < (0 =) ([L, -, 1)), (16)



En utilisant encore une fois la Gy, p-invariance de (¢ —1), et en appliquant le lemme
aux (k — 1) derniers n-uplets, on a :

(o — ) ([0 D)y
= (p—)([(1/wo)"; 1= D)y
= (p— )11 (1/w); 1102l
> (p — ) (11 {(1/wp) /B D= Dmly, (17)

Sachant que vy # 1, les réels vy et (1/19)Y* 1) sont situés de part et d’autre du
point v = 1. A l'instar des lemmes précédents, les inégalités ([[H) et () impliquent
'existence d’un maximum local pour la fonction (¢ — ) sur la courbe holomorphe
décrite par les points [(1M 2[(k=Dnh)] " ce qui contredit le fait que o — ¥ soit g-
admissible.

Lemme 4 FEtant donnée une fonction ¢ € C*(P,,C), g-admissible sur P,,C, avec
m = kn — 1, G, x-invariante, vérifiant sup ¢ = 0, sur P,,,C, on a:
(p—¥)(1,..,1) > 0.

Preuve. Sachant que ¢(1,..,1) = —a,, In(m + 1), il suffit de montrer que I'on a
o(1,..,1) > —a,, In(m—+1). On raisonne sur la géographie du point Py ol sup ¢ est
atteint. ¢ étant G, j-invariante on peut supposer que Py = [1,29,...,22] du cube
réel 0 < z; < 1. Remarquons d’abords, que si sup ¢ (= 0) est atteint en [1,..,1],
alors il n’y a rien a montrer.

e Premier cas: 0 < 2 < 1.

Si p désigne I'indice du plus petit des ¥ on considere alors la courbe Q constituée
des points [1, x1, ..., T,,] et vérifiant les équations :

(Inz9)/(In z9) (Inz8_,)/(InzY)

T1 = Tp ! ey Lp—1 = Tp ! )
(1nm0+1)/(1nm2) (Inz2,))/(In z9)
Tpy Tpp1 = Tp 7 ooy Ty = Tp P

Cette courbe passe par les points [1,0, ..., 0], Py et [1, .., 1]. Considérons maintenant

la fonction
~ | 20 |2am

= T e

Elle est définie sur C™ — {2, = 0}, homogene de degré zéro, c’est donc une fonction
sur P,,. v atteint son maximum (égal a zéro) [1,0,..,0] € P,,C et tends vers moins
I'infini lorsque la coordonnée homogene z; tend vers zéro. Son expression dans la
carte {zo = 1} est

~ 1
ST P e e




Supposons que l'on ait, pour une fonction ¢ donnée, ¢([1,..,1]) < —a,, In(m + 1)
et évaluons dans ce cas (¢ — ) en les points [1,0, ...,0], Py et [1, .., 1] de la courbe

Q. Ona:

(90 - ¢)([1>0’ "'>0]) = QO([I,O, "'>0]) <0,
(0 — ) (Py) = —1)(Pp) >0,

et enfin ) )

(p—¥)([1,..,1]) < —apIn(m+1) —([1,..,1]) = 0.
La fonction ¢ — ¢ possederait alors un maximum local sur la courbe holomorphe
définie par €2, ce qui, encore une fois mettrait a défaut la g"™-admissibilité de .

e Second cas: Un au moins des 2 se trouve sur une aréte du cube: 0 < z; <1,
avec les z¥ non tous nuls.

Sachant que 3 .

(p — ) (R) = —(F) >0,
la continuité de (¢ —) permet d’affirmer Pexistence d’un point Py = [1,29, ..., 0],
avec 0 < 79 < 1, voisin de Py tel que

(p = ¥)(Fo) >0,
le reste de la preuve est identique & celle du premier cas, en remplacant Py par Pp.

e Troisieme cas: Tous les 2 sont nuls.

On peut encore trouver au voisinage du point [1,0, .., 0] un point Py = [1,79, ..., 70 |,

avec 0 < 79 < 1 tel que o
(o —¥)(F) > 0.

En effet, supposons qu'il existe un voisinage de [1,0,..,0] ( constitué de points
[1,21,.., 7] dans lequel (¢ — 1) < 0. Sachant que (¢ — ¥)([1,0,..,0]) = 0, la
fonction ¢ — 1 possederait dans ce voisinage un maximum en [1,0,..,0], ce qui
contredirait ’admissibilité de ¢. On peut donc, encore une fois, se ramener au
premier cas, en remplacant Py par Py = [1,79, ..., 20 ].

“ey m

2.1 Preuve du théoreme [Il.

Soit ¢ € C*°(P,,C), une fonction g-admissible sur P,,,C, avec m = kn—1, G, -
invariante. Les inégalités ([B) et (@) des lemmes [ et & donnent pour, 0 < z; < 1,

(= ) ([L 21, wm]) = (0 = )([1, 65", 41570, (18)
ou C[d} = (<> >C) € Cd, C() = ({L’l,.l’n_l)l/(n—l) et
k—1
v = {[1 @ sy /73 ¢,
h=1

10



Puis en utilisant 'inégalité ([d)) du lemme Bl et le lemme Hl , on établit, toujours
pour 0 < z; <1,

(90 - w>([17x17 7Im]) > (30 - ¢)([17 ) 1]) > 0. (19)

@ et 1 étants G, p-invariantes, la condition ¢ > 1 est vérifiée partout des qu’elle
'est en les points ([1, z1, .., T,,)) avec 0 < z; < 1. L’inégalité ([A) donne le résultat
recherché pour les les points ([1,z1,..,2,,]) avec 0 < z; < 1. Or pour les points
ayant une composante homogene nulle on a ¥ = —oo, donc a ’évidence ¢ > .
L’inégalité ([) et cette derniere remarque achévent donc la preuve du théoreme [II

2.2 Preuve du théoreme 2.

Soit ¢ € C*°(P,,C) une fonction g-admissible et G-invariante, vérifiant sup ¢ =
0 sur P,,C. D’apres le théoreme[ll, on a : ¢ > ¢. On a donc pour tout « positif
I'inégalité :

/ exp{—ap}dv < / exp{—at }dv.
PrmC

P.nC

Calculons cette derniere intégrale la carte dense définie par {zy = 1} (cf. intro-
duction). Sachant que 'on a par hypothese a,, = m + 1, I'élément de volume sera
donné, dans la carte choisie, par :

o A2 NdZL A AN dz A dZ,

dv = (=1 .
v=_(-1) (1t | 21 2 oot | 2 [2)

En utilisant le fait que ¢ ne dépend que des | z, |, le changement de variables
r, =| z, |* donne :

+00 +00 1 m (a—l)(m—l—l)d d .
/ eXp{—a@b}dv:Cst/ / A+t .+ ) : Ty...de
PmC 0 0 (l’ll’m)

qui converge pour a < 1, d’ou le résultat, et la preuve du théoreme
2.3 Preuve du théoréme Bl

Pour la preuve de la premiere partie du théoreme Bl on se place dans 'ouvert
de carte donné par les points

([CO(Z()a [ Zn—l)a Cl(zna <oy 2271—1)) cey Ck‘—l(z(k‘—l)na [} an—l)]a
[Z(b %) Zn—l]a 0 [Z(k—l)nu 0 Zlm—l]) € M,

ou tous les (; et tous les z; sont non nuls. En adoptant alors I’écriture non homogene
correspondant a zy = 1, Uexpression de 1y, ([{l) dans cette carte est donnée par

(4|21 P4t | zent D75 20 2| 2 2

¢M {(1+ | 21 |2 +...+ | Zn—1 |2)(”_1)(| Z(k—1)n |2 —+..+ | Zm |2)(”_1)}
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On a — (,fz %Z = g%. En posant, comme pour le théoreme [ z; =| z; |, les lemmes

M 2etBs apphquent exactement de la méme maniere en remplacant 1 par ¢y, et
les points

([1, 21, oy T} - Thm1yns o) Tmekon—1]) € PpC
par
([, 21, @), [1, 21, o Ty s [B—1)ns o) Tmmkn—1]) € M.
La GM-invariance de ¢ et v, se traduisent, dans la carte choisie, de la méme

maniere que celles des fonctions ¢ et ¢ définies dans le théoreme [l dans une carte
usuelle de P,,C. On a donc pour 0 < z; < 1,

(o = Ua)([1, 1, oy s [T, 5 T ], s [T o3 Tmmn—1])
(= ) ([1, 60, A0, 1, ¢, (), )

(= ¢ar) (171, (17, ., 1))

ot (¥ = (¢,...¢Q) € €, o = (21..2- 1)V et v = {[[}21 (@hn- s 1yn1) /" F/ED,
Pour le lemme B, on remplace la fonction Y par ¥y deﬁme comme suit: On con-

sidere d’abord la fonction ¢ définie sur C™ x (C)F\ Ui, {z{" = 0}, otm = kn—1,
par

>
>

1 e
PRI [ %" P
0 0 1 1 _
(267 2 4ot [ 29120 (|2 2 4t | 20 2)e-D
| Z((]k) |2(n—1)

!

(1207 ot | 22y )
(zl(, )) étant le systeme de coordonnées usuel sur C"™ (z;z(,l))p celui sur le premier
C" du produit,..., et ( 1(3 ))p celui sur le k-ieme C", toujours avec m = kn — 1).
’lZJ est homogene de degré zéro sur chacun des CP, elle définit par conséquent une
fonction (toujours notée 15) sur P,,C x P,,_;C x ... x P,,_;C égale a moins 'infini
lorsque la premiere composante homogene de des P;C s’annule. Sa restriction a M
sera la fonction JM. En se plagant en un point

([CO(Z()a () Zn—l)a Cl(zna (X3 2271—1)) () Ck‘—l(z(k—l)na cy an—l)]a
(205 -+, Zn—1], -5 [Z(=1)ns - Zhn—1]) € M,
ou tous les (; et tous les z; sont non nuls, on a:
b =[G I* (| 20 P +-4 | 201 [2) 4 o4 | Gemt 1P (| 26—ty P+ | 2ins )]

| G020 |2k| G020 |2(n_1 | C12n |2(n 2 | Ck 12(k—1)n |2(n 2

0 Gomo 2ot 1 Gomt YD (] Go v o | G PO
ou [Cp, -, Cr—1] € PxC. En posant pour ¢ € {hn, .. (h +1)n—1}, 2/ = (pzi on a
[ 2 [2 et | 2y [D)75 | 2 K] 2 [P0 2, 2020 )ty D)

I”
(20 P+t [ zea POV (] 2y P+ +|Z 7)1

Y = In{ }.
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Comme dans le lemme H, on montre, en utilisant des courbes joignant le point
([1, 0071 [1,0"=4]) .. [1,0"=1]) au point ([1m*+U] [1)], .. [1I")]) et passant par un

point en lequel ¢ — 1y, > 0, que l'on a

(90 - I;M>([1[m+l]]7 [ﬂn]]v ) [1[n]]) = (90 - wM)([l[m—H}]v [1[@]7 ) [1[n]]) > 07

d’ou le résultat: ¢ > @M.
La deuxieme partie du théoreme Bl nécessite ’'expression du déterminant de la
métrique g™. D’apres [B] elle est donné par :

k1 [Thoa[(n = D+ | 21 P Aot | 2 [2) 4 R 2mtn 2 Aot | 2 )]0
(1 20 2 et | 2zt B Ty (| 2-0n 2 ot | 2 [2)771

Y

ou zgp = 1. Cette expression et celle de 1), permettent alors de montrer, a I'instar
du théoreme [, que pour 0 < g < 1, fM exp{—LFvy }dvy < +oo, ou dvys est
I'élément de volume relatif & la métrique g™ sur M.

L’inégalité ¢ > v pour toute fonction ¢ € C°°(M), GM-invariante, g™-admissible,
ayant un sup égal a zéro sur M, permet alors d’écrire, pour tout 0 < 5 < 1:

/ exp{—pp}tduy g/ exp{—/[Yy tduy < +o0,
M M

Le théoreme de Tian permet alors de statuer sur l'existence d’une métrique
d’Einstein-Kahler dans la méme classe de Kéahler que g,;, ce qui termine la preuve
du théoreme Bl
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