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Condiciones para obtener factorizaciones inicas
en la categoria Rel(D")

Conditions for uniqueness of factorizations on
the Rel(D") category

David Fernando Méndez Oyuela

Resumen En este trabajo se analiza un posible vinculo entre la Teoria de Categorias
y la Teorfa de Factorizaciones Generalizadas desarrolladas por Anderson y Frazier.
Especificamente bajo el contexto de trabajos previos, donde se analizan composi-
ciones de relaciones y su vinculo con las t-factorizaciones.

Palabras Claves categorias, dominios integrales, T-factorizaciones

Abstract This paper analyzes a possible link between Category Theory and Ge-
neralized Factorization Theory developed by Anderson and Frazier. Specifically in
the context of what has been worked on in previous works, where compositions of
relations and their link with 7-factorizations are analyzed.

Keywords categories, T-factorizations, integral domains

1. Introduccion

Inspirados en los trabajos de McAdam y Swan (2004) y Anderson y cols. (1990),
Anderson y Frazier (2011) desarrollaron el concepto de 7-factorzacién, el mismo
fue estudiado en forma mas amplia por, entre otros, Anderson y Ortiz Albino (2012)
y Juett (2014), mds adelante Ortiz desarroll$ varios proyectos de investigacién so-
bre el tema, para mds detalles, ver por ejemplo Vargas (2014), Serna (2014), Molina
(2016), Barrios (2016) y Calderén (2019). La maquinaria de la teoria de categorias
ofrece una forma de determinar qué condiciones se deben dar para que dada una
relacién 7 en un conjunto D¥ (mds adelante se especificard sobre esta notacién) se
pueden conseguir dos relaciones 7; y T tales que T = 7j o T, cuestién que brinda
informacidn util para los objetivos del estudio de Méndez Oyuela (2019). Se presen-
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tan en la siguiente seccion los conceptos necesarios para comprender este proceso,
los mismos son basados en Castellini (2003) y Adamek y cols. (1990).

2. Conceptos basicos

Definicion 1 Una categoria es una cuarteta &/ = {&, hom, id, o} que consiste de:

1.

una clase &, cuyos miembros se llaman .o -objetos,

2. para cada par (A,B) de o7-objetos, un conjunto hom(A, B) , cuyos miembros se

llaman <7 -morfismos de A a B. Un «/-morfismo f € hom(A, B) se suele denotar

como f: A —)B(’)ALB,

. para cada </-objeto A, un morfismo A id—A> A, llamado la A-identidad en A,

. una ley de composicion, que asocia a cada .«7-morfismo A —f> By cada /-

morfismo B —%+ C otro &7 -morfismo A i’; C (Ilamado la composicién de f con
g) con las siguientes condiciones:

a) la composicién es asociativa: dados los morfismos A L> B,B-%C yC LN
D, la ecuacién ho (go f) = (hog) o f se satisface,
b) A-identidades actiian como identidades respecto a la composicién: dado el

o -morfismo A B, setiene que idgo f = fy foidy=f,
¢) los conjuntos hom(A, B) son mutuamente exclusivos.

Por simplicidad, cuando no hay ambigiiedad sobre la categoria en cuestion, a los
a7 -objetos y «7/-morfismos se les 1llama objetos y morfismos respectivamente.
También una categoria & = { €', hom, id, o} se denota simplemente como &7 .

Observacién 1 Dada una categoria &/ = (¢,hom, id, o), entonces se tienen las si-
guientes observaciones:

1.

2.

Aunque la notacién que se usa para los ./ -morfismos es la misma que se usa para
funciones, no necesariamente un .« -morfismo es una funcién (ver Ejemplos).
La clase &' de <f-objetos es denotada por Ob(<7). Obsérvese la distincién al
mencionar conjuntos y clases, esto se hace para evitar dificultades técnicas en
términos de paradojas que se pueden presentar si ambos se consideran como un
mismo ente. Se denomina clase a una coleccién de conjuntos y conglomerado
a una coleccidn de clases. La palabra coleccion se usa como término primitivo
para hablar en general de la nocién de conjuntos.

. La clase de todos los 27 -morfismos (denotada por Mor(<)) estd definida como

la unién de todos los conjuntos hom(A, B) en <.

.SiA L B es un o7-morfismo, a A se le llama el dominio de f (denotado por

Dom(f)) y a B el codominio de f (denotado por Codom(f)). Obsérvese que la
condicidn (c) garantiza que cada .<7-morfismo tiene un tinico dominio y un dnico
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codominio. Sin embargo, esta condicién estd dada solamente por razones técni-
cas pues cuando las demds condiciones se satisfacen, es “fécil” forzar la condi-
cién (c) reemplazando cada morfismo f € hom(A,B) por una tripleta (A, f,B),
por esta razén, cuando se desea comprobar que un objeto es una categoria, se
hace caso omiso de la condicion (c).

5. Lacomposicién, o, es una operacion binaria parcial en la clase Mor(.<7). Es decir,
para cada par (f,g) de morfismos, f o g estd definida si y solo si el dominio de f
coincide con el codominio de g.

6. Si mds de una categoria se estd involucrando, es conveniente introducir subindi-
ces, por ejemplo: hom,, (A, B).

Se considera ahora una serie de ejemplos para comprender la definicién del con-
cepto de categoria.

Ejemplo 1 1. La categoria Set, cuya clase de objetos es la clase de conjuntos,
hom(A, B) es el conjunto de todas las funciones de A a B, id, es la funcién iden-
tidad en A y o es la composicion usual de funciones.

2. La categorfa Vec, cuya clase de objetos son todos los espacios vectoriales,
hom(V,W) es el conjunto de todas las transformaciones lineales de V a W, idy
es la transformacion lineal identidad y o es la composicion de transformaciones
lineales.

3. La categoria Grp, cuyos objetos son todos los grupos, los morfismos son los
homomorfismos entre grupos, idg es el homomorfismo identidad y o es la com-
posicién de homomorfismos.

4. Lacategoria Top, cuyos objetos son todos los espacios topoldgicos, los morfismo
son las funciones continuas entre espacios topoldgicos, la identidad es la funcién
continua identidad(entre el mismo espacio topolégico) y o la composicién de
funciones continuas.

5. La categoria Rel, cuyos objetos son los conjuntos y los morfismos son relaciones
binarias entre conjuntos, la identidad es la relacién identidad y o es la compo-
sicion de relaciones. El lector notard que ésta es la categoria de interés en este
estudio.

Debido a que en muchas categorias los morfismos son funciones, se adopta
la notacién que usualmente se utiliza para éstas. Al morfismo & = go f a veces se

denota como A L B %5 C o diciendo que el diagrama triangular

P

A——=B

N

C

es conmutativo. Similarmente, al decir que el diagrama cuadrado
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conmuta, esto implica que go f = koh.

Los siguientes conceptos relacionados a morfirmos son necesarios para compren-
der la “estructura de factorizaciéon” que permitird decidir cuando un morfismo f se
puede factorizar como f = goh, con particular interés en el caso de la categoria Rel.

Definicion 2 Sea 2" una categoria.

f . . .
1. Un morfismo X — Y en .Z" es llamado un isomorfismo, si existe un morfismo

Y %5 X tal que go f = idy y fog = idy.

2. Un morfismo M -2+ X en 2" es llamado monomorfismo, si para todo f, g :
Y — M morfismos en 2, tales que si mo f = mo g, entonces f = g. También
se dice que el par (M,m) (o simplemente m) es un subobjeto de X.

3. Unmorfismo X — E en 2 es llamado epimorfismo, si paratodo f, g : E — Y
morfismos en 2~ tales que f oe = goe, entonces f = g.

4. Unmorfismo M -2 X en 2" es llamado seccion, si existe un morfismo X —f> M
tal que fom =idy.

5. Un morfismo X - E en .2 es llamado retraccion, si existe un morfismo E LN
X tal que eo g = id.

6. Una familia de morfismos con dominio comun (X i> Y,~) , indexada por una
icl

1
clase /, es llamada una fuente (source). Similarmente para morfismos de codo-

minio comun se define un sumidero (sink).

7. Una fuente (X L Y,-) __es llamada mono-fuente (monosource) si por cada par

el
de morfismos i, k : Z l—> X, fioh = fiok, para cada i € [ implica que h = k.
Similarmente, para sumideros se define el concepto de epi-sumidero (episink).

Mediante el uso de estos conceptos se puede introducir ahora la teoria de estructu-
ras de factorizacién para sumideros. Se asume que todos los objetos y morfismos
pertenecen a una categoria arbitraria pero fija 2.

Definicion 3 Sea E un conglomerado de sumideros y sea .# una clase de morfis-
mos. Se dice que (E,.#) es una estructura de factorizacién (para sumideros) en la
categoria 2"y que 2 es una (E, .#)-categoria (para sumideros) si:

1. tanto E como .# son cerrados bajo composiciones con isomorfismos, en parti-

. . e . h
cular, esto para E significa que si (Xi — Y) esun sumideroen EyY — Z
i€l
. . hoe; L,
es un isomorfismo, entonces el sumidero (Xi — Z) estien E;
iel
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2. Z tiene (E,.# )-factorizaciones (de sumideros); es decir, cada sumidero s en 2~
tiene una factorizacion s =moedondee c Eym € .4,
3. 2 tiene una tnica (E, #)-propiedad de diagonalizacién; es decir, si Y BN

ZyMi>Zson %-morﬁsmosconme%yez(Xii>Y) 1yr:

1S

i .
(Xi — M) son sumideros en 2" con e € E, tales que mor = soe, entonces

icl
. L. . d . -
existe un inico morfismo diagonal ¥ — M tal que para cada i € I el siguiente

diagrama conmuta:
e

X;
ri l
M

Cabe destacar que cualquier (E, 7 )-categoria para sumideros es también una
(&,.#4 )-categoria para morfismos individules, donde & consiste de todos los
morfismos (que se pueden ver como sumideros con un solo morfismo) que perte-
necen a E. Enla Seccién 3 se har4 el estudio sobre esta estructura de factorizacién
aplicada particularmete a la categoria Rel.

N

N

m

3. Estructura de factorizacién en la categoria Rel(D*)

Como se introdujo en la seccién anterior, dada la categoria Rel, forma-
da por conjuntos y relaciones entre ellos, se puede construir una (E, #)-estructura
de factorizacion para conglomerados de sumideros, donde E es un conglomerado
de sumideros y .# una clase de morfismos, ademds en particular también se tie-
ne una (&,.#4 )-estructura de factorizacién donde & es el conjunto de sumideros
singuletes(vistos como conglomerados con un solo elemento). En Castellini (2003)
(tomando tnicamente los puntos de mds interés para este estudio) se prueba el si-
guiente resultado donde especifica qué propiedades se tienen cuando una categoria
tiene una (E,.#)-estructura de factorizacion.

Proposicion 1 Si 2" es una (E, #)-categoria(para sumideros) entonces E y A
tienen las siguientes propiedades:

1. A consiste de monomorfismos y E contiene todos los epi-sumideros extrema-
les.(Un epimorfismo X — E es extremal si cuando se factoriza como e = mo f,
con m monomorfismo, entonces m es isomorfismo).

2. M contiene todos los isomorfismos y es cerrado bajo composicion.

. A . . e; .
3. E es cerrado bajo composicion, en el sentido que si (X[ — Y) es un sumi-
iel

dero en E y el morfismo'Y L> Z(visto como un sumidero singulete) pertenece a
E entonces el sumidero (Xi fi& Z) también estd en E.

icl
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4. Las (E,.# )-factorizaciones son esencialmente tinicas, esto es, si ((e;)icr, m) y
((fi)ier, n) son dos (E, # )-factorizaciones para el mismo sumidero, entonces
existe un isomorfismo h tal que para cada i € I, el diagrama

X~ oM

conmuta.

A NE consiste de todos los isomorfismos.

6. M es cerrado bajo primeros factores relativos a M, es decir, sinom € My
n € ., entonces m € .M, en consecuencia, si (e,n) es la (E, #)-factorizacion
de m € M, entonces e debe ser un isomorfismo.

7. Si E es un conglomerado de episumideros, entonces E es cerrado bajo segundos
factores relativos a E, es decir, sigo f € Ey f € E entonces g € E.

i

Cabe destacar que en el caso de este estudio, se trabaja con una subcate-

gorfa de Rel, que tiene por objetos a todos los subconjuntos de D*, donde D es un
dominio integral arbitrario, D¥ es el conjunto de elementos distintos de cero y no
invertibles de D y cuyos morfismos son todas las relaciones binarias entre subcon-
juntos de D¥, se denota esta subcategoria como Rel(D¥).
Para poder utilizar el resultado anterior al caso particular de Rel(D¥), se necesita
comprender todos los conceptos involucrados aplicados a dicha categoria. Se pro-
cede a analizar entonces cada concepto. Se caracterizan primero los conceptos de
monomorfismo, epimorfismo e isomorfismo en Rel(D*). Los siguientes conceptos
y resultados estdn basados en el trabajo de Faynzilberg (1998).

Definicién 4 Dado un morfismo 7 € Rel(D*).

1. Laimagen de 7 se define como Imt = {b € B : 3a € A, con ath}. Obsérvese que
Imt C Codomr~.
2. La coimagen de 7 se define como Coimt = Imt ™.

3. 7 es una correspondencia si CoimT = DomT.

4. 7 es una funcién parcial si para todo x € Domt, cardt [x] < 1. (donde cardT [x]
respresenta la cardinalidad del conjunto 7 [x] = {y € Codomt : xTy}).

5. 7 es sobreyectiva si ImT = CodomT.

6. T es inyectiva si para todo x € Codomt, cardt ! [x] < 1.

7. 7 es biyectiva si es inyectiva y sobreyectiva.

8. 7 es una funcioén si 7 es una funcién parcial y una correspondencia.

Considérese el siguiente ejemplo para comprender la definicion:

Ejemplo 2 En D¥ = Z* considérense las siguientes relaciones, como morfismos en
Rel(Z*) tales que 1) : {2,3} — Z", 1, : Z* — Z* y definidos como:
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T = {(272)7(273)7(375)7(377)}
7 ={(n2n):ne Z#} (1)

Luego se tiene para 7; que Domt; = {2,3}, Codomt) = Z*, Imt; = {2,3,5,7} C
Z*" y Coimty = {2,3}. Ademés T; es una correspondencia, no es una funcion parcial
puesto que (2,2) y (2,3) € 11, entonces cardt) [2] = 2, no es sobreyectiva puesto que
{2,3,5,6} = Imt| # Codomt) = Z* y es inyectiva puesto que cardz; ' [x] = 1 para
todo x € Codomt. Similarmente Domt, = Z*, Codomt, = Z*, Imt, = 7Z*\ {2} y
Coimty = 7Z* . Se tiene entonces que T, es una correspondencia, es funcién parcial
puesto que para todo entero x € Z* se tiene que cardt, [x] = 1 cuando x es par
y card®, [x] = 0 cuando x es impar, no es sobreyectiva pues que {2n: n€ Z*} =
Imty # Codomt, = Z* y es inyectiva puesto que para todo y € CodomT se tiene que
cardt ™! [x] = 1 cuando x es par(le corresponde su mitad) y cardz~! [x] = 0 cuando
x es impar. En base a los conceptos definidos se obtiene el siguiente resultado:

Proposicién 2 Dada una relacién t en Rel(D¥).

1. T Yot =idpome si y solo si T es una correspondencia inyectiva.
2. toT 1= idcodomr S1y solo si T es una funcion parcial sobreyectiva.

Demostracion. (1) (=) Por definicién se tiene que Coimt C Domt, falta ver la
otra contenencia. Para ello, sea y € DomT, como 77 o T = idpyme se tiene que
yidpomzy si'y solo si yt~! o1y, asi que existe x € D tal que ytx y xt~ 'y, lue-
goy € Imt~! = Coimr, por tanto 7 es una correspondencia. Ahora supéngase que
7 x] = {y1,y2} con y1, y» € DomT y y| # y», entonces y; Tx y y»Tx luego xt~ !y,
y entonces ym'*l 0 Tys, Pero como T Vot =idpoms se tiene que yiidpomzy2 Y por
tanto y; = y, y asi cardt ™! [x] < 1.

(«<=) Como Domt = Coimt, idpom: C T~ o T pues si x € DomT y existe y €
Codom tal que xty, asi yt~'x y luego xt~! o 7x. Por otro lado, dados x,y €
Domt~ ! o 7 tales que xt~! o Ty entonces existe z € Codomt tal que xtz'y 27"y,
asi 771, pero como 7 es inyectiva, cardt ! [z] <1 para todo z € Codomt, por tan-
to x =y y entonces xT otx y luego 7V o1 C idpoms.

(2) La demostracion es andloga a la parte (1), intercambiando los roles de Ty L

1

Obsérvese que en la proposicién, el hecho de que 7! o T = idpyme implica que

T es una seccion y andlogamente T o 1 = idcodomr 1mplica que T es retraccion.
Con esto entonces se ha obtenido una parte para caracterizar los monomorfismos
y epimorfismos en Rel(D*) puesto que toda seccién es un monomorfismo y toda
retraccion es un epimorfismo.

4. Resultados de este estudio

Para completar el proceso, primero se define la siguiente funcién:
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Definicién 5 Dada una relacién X — Y en Rel(D#) y A C X, se define la imagen

de A bajo T como
Im:(A)={b€Y :3acA,ath}.

Si (X)) denota el conjunto potencia de X y dado A € #(X) , se define la funcién
asociada a T como,

fe: 2(X) — 2(Y)
A —> Im:(A). 2)

Se puede observar que f; estd bien definida puesto que si X —5 Y es una relacién en
Rel(D*), A,B € 2(X) son tales que A = B entonces Im(A) = Im(B). La siguiente
proposicién relaciona estos nuevos conceptos con los anteriores.

. ez ., T . . .
Proposicién 3 Dada una relacién X — Y en Rel(D¥). Si f; es inyectiva, enton-
ces T es una correspondencia. Andlogamente, si fr es sobreyectiva, entonces T es
sobreyectiva.

Demostracion. Si se asume que T no es una correspondencia, entonces existe () #
A e Z(X) tal que Img(A) =0 . Pero Im(0) = 0 y entonces fr no es inyectiva.
Andlogamente, asumir que T no es sobreyectiva implica que existe @ # B € L (Y)
tal que Coim(B) = 0, pero Coim(0) = 0 y luego fz(0) = fz(B) y fr no es funcién,
esto es una contradiccion.

Obsérvese el comportamiento simétrico en la prueba, tal comportamiento es usual
cuando se trabaja con monomorfismos y epimorfismos y se hace uso de ello en los
siguientes resultados.

o o2 I T . .
Proposicién 4 Una relacion X — Y en Rel(D¥) es un monomorfismo si y solo si
fr es inyectiva. Andlogamente, T es epimorfismo si y solo si fr es sobreyectiva.

Demostracion. Se presenta el caso para monomorfismos, el otro caso es andlogo.
(=) Sean A, B C X tales que Im(A) = Im(B) y A # B. Sin pérdida de genera-
lidad, supdéngase que existe x € A tal que x ¢ B. Luego existe y € Im¢(A) tal que

xTy y como Img(A) = Imq(B) entonces existe ¥’ € B tal que x'Ty. Sean X — X y

C
X —% X morfismos en Rel(D*) tales que para todo a € X, aCyx 'y aCyx', es decir,
morfismos constantes en x y X’ respectivamente.

X=EzX —>Y

Entonces por la definicién de composicion se tiene que paratodo a € X, atoCyy y
atoCyyluego ToC, = T0Cy, como T es monomorfismo entonces Cy = Cy y por
tanto x = x’. Esto contradice que x ¢ B y por tanto A = B, es decir que f; es una
funcién inyectiva.

(«=) Sean W —5 X y W —2 X morfismos en Rel(D*) tales que To 7; = 70 7.
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WX —>v

Si atib para algin b € X entonces por la Proposicién 3, como T es una corres-
pondencia, existe x € Y tal que btx. Luego at o Tjx y entonces at o Tpx, enton-
ces existe ¢ € X tal que aTyc y cTx, esto brinda la existencia de tal composicidn.
Se puede observar que si dado A C W tal que Imqor (A) = Imzor,(A) entonces
Im(Img, (A)) = Im¢(Ims, (A)), esta igualdad se da porque

Imz (Img (A)) = {x €Y : 3b € Imq, (A), brx}
={xeY:3eX,JacA: atbybrx} 3)

y por otro lado se tiene que

Imzor; (A) ={x€Y : Ja€ A, ato1x},
={x€Y:3acA FbeX :anby brx} ()

como fr es inyectiva se tiene que Imy, (A) = Imq,(A), para todo A C W, por lo tanto
T] = T». Asi, T es un monomorfimo.

Las proposiciones anteriores se pueden resumir en el siguiente diagrama y andloga-
mente para el caso en el que T es epimorfismo.

T monorfismo <——= 7 seccién <——=> 7 correspondencia inyectiva

fr inyectiva =———=> 7 correspondencia

Figura 1 Implicaciones sobre monomorfismos en Rel(D¥)

Con los resultados anteriores ya se puede dar una caracterizacién completa de
los isomorfismos en Rel(D*), necesaria para dar las propiedades de una estructura
de factorizacion.

s ez .. T . . .
Proposicién 5 Una relacion X — Y en Rel(D*) es un isomorfismo si y solo si T
es una funcion biyectiva.

Demostracion. (=)Si X —5 Y es un isomorfismo entonces es seccién y retrac-
cién. Por la proposicién 2 se tiene que T es una funcién biyectiva.

(<=)Si 7 es una funcién biyectiva, entonces existe la funcién inversa ! que es tal
que ot ! =idy y 7' o7 =idy. Por lo tanto T es un isomorfismo.

Obsérvese que también se puede ahora determinar cudles son los epimorfimos ex-
tremales en Rel(D*), dado un epimorfismo extremal X — E que se factoriza como
e = mo f, con m monomorfismo, entonces m es isomorfismo, en Rel(D#) la defini-
cién entonces se traduce a:
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Dada una relacién 7 en D¥, T es epimorfismo extremal si cuando T = 7; o T con
71 una correspondencia inyectiva, se tiene que T es una relacion para la que f; es
una funcién biyectiva. Se utiliza ahora la Proposicién 1 para brindar propiedades que
debe tener una estructura de factorizacién para la categoria Rel(D*). Una (E,.#)-
estructura de factorizacién en Rel(D*) tiene que tener necesariamente las siguientes
propiedades:

1. La familia .# estd formada por relaciones 7 tales que fr es inyectiva.

2. La familia .# contiene todas las relaciones 7 que son funciones biyectivas y es
cerrada bajo composiciones.

3. La familia E es cerrada bajo composiciones y contiene todos los epi-sumideros
extremales(vistos como epi-sumideros singuletes), luego E contiene los epimor-
fismos extremales que se describieron anteriormente(ver parrafo anterior).

4. Las (E, . )-factorizaciones son esencialmente tnicas.

. . NE contiene todas las relaciones 7 que son funciones biyectivas.

6. Sitjomy € 4 y € 4 entonces T) € A . AdemdssiT=T1 01 esla (E, . #)-
factorizacién de T € ., entonces T; debe ser una funcion biyectiva.

7. Sitiop € Ey 15 € E entonces 71 € E.

W

5. Conclusiones

Se han obtenido condiciones para que una relacién T en D¥ tenga una factoriza-
cién dnica de la forma 7 o 75. Esto contribuye al estudio de Méndez Oyuela (2019)
en el sentido que se puede pensar especificamente en qué tipo de composiciones
Ty o T son validos los resultados alli obtenidos. Como trabajos futuros, es deseable
obtener concretamente una familia de morfismos que tenga éstas propiedades para
casos particulares de interés. Ademds, se pretende analizar si existe alguna interac-
cion entre las condiciones brindadas y los tipos de relaciones que interesan en la
teoria de 7-factorizaciones.
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